ZAPIS ZE SCHUZE DOMOVNIHO VYBORU

637

Spolec¢enstvi vlastnikii C.

Poradi jednani 5.

Datum konani schiize 10. 1. 2012

Zahajeni v 19:00 hodin

Misto konani vchod 3100, zasedaci mistnost
Ucast ¢lenti vyboru 11 ¢lent, tj. 78, 57%

Clenska schiize byla — rebyda-schopna usnaseni.

Prezencni listina je ptilohou tohoto zapisu.

Program: 1) Ugast ¢lentl, omluva nepiitomnych
2) Oprava a schvaleni zapisu z 6. 12. 2011
3) Pozadavky
4) Ov¢étovatel zapisu
5) Uklizecky
6) Nabidka — uklidova firma
7) Nabidka na uzavieni prachodd
8) Informace k vybérovému fizeni na stiechu
9) Ekologicky audit
10) Odstoupeni z funkce ¢lena DV — p. Kraft
11) Schvéleni zapisu z mimofadné schiize DV
12) Korekce zapoctu méfeni tepla
13) Ostatni informace

Pribéh jednani a prijeti usneseni:

1) Schiize domovniho vyboru se nezucastnili 3 jeji ¢lenové, a to:
p. Safranek — jako nahradnice se na jednani dostavila pi. Safrankova
p. Trousil — jako nahradnik se dostavil zastupce ¢lena DV p. Kfiz
p. Hurka — omluven, jako nahradnik se dostavil zastupce ¢lena DV p. Ktiz

Pted zahajenim schlize domovniho vyboru pozadal predseda DV pan Cibulka vSechny, jez nejsou
&leny DV, aby opustili toto jednani. Jednani opustili pani Safrankova a pan Kiiz.
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Pan Krupecz s rozhodnutim pana Cibulky dtrazné nesouhlasil, Zadal, aby se o tom, zda se maji ¢i
nemaji tito zastupci jednani zacastnit, hlasovalo. Pan Cibulka toto odmitl s vysvétlenim, Ze tato schiize
neni vefejnou, ale schiizi DV.

Usneseni:
DV vybor bere na védomi neucast na jednani n¢kterych svych ¢lenti.

2) Domovnimu vyboru byl piedlozen k projednani navrh zéapisu ze dne 6. 12. 2011. Sporné body
zapisu byly vSem c¢lenim nahlas piecteny, prodiskutovany a posléze opraveny zapisovatelkou pi.
Kratochvilovou.

Usneseni:
Zapis ze schlize DV ze dne 6. 12. 2011 byl opraven a poté domovnim vyborem schvalen.

3) Domovnimu vyboru byly pfedlozeny nové pozadavky uvedené v priloze.

Usneseni:
Domovni vybor rozhodl o piedlozenych pozadavcich zptisobem uvedenym v ptiloze, ktera je
nedilnou soucasti zapisu.

4) Piedseda DV navrhl, aby byl vymazan ze zapisu ,,ovéfovatel zapisu“. Zapisy z kazdé schiize jsou
schvalovany domovnim vyborem na dalsi, nasledujici schiizi DV, tudiz ovétovatel zapisu neni tfeba.

Usneseni:
Domovni vybor souhlasi s vySkrtnutim ,,ovétovatele zapisu*.

5) Pfedseda DV informuje, Ze byly zruSeny smlouvy na tklid:
- s pi. Schneiderovou ve 3108 a 3103 (uzaviena s pi. Ktizovou)
- s pi. Bendikovou ve 3102 (uzaviena s pi. KamiSovou)
- s pi. Kiizovou ve 3100 (uzaviena s pi. Zivniistkovou)

Pan Krupecz informuje, Ze ve svém vchodé uklizeCku nemad, ale mél by o ni zajem. Sehnal by podpisy
od vSech obyvatel v jeho vchodé¢, tedy souhlasy vlastniki BJ a najemnikti SBDK, Ze chtéji mit
zabezpeceny uklid prosttednictvim uklizecky.

Pan Cibulka ovéfi, zda bez shromdzdéni vlastnikti BJ mizeme uzavirat takto smlouvy s uklizeCkami.
Pan Krupecz navrhuje v této navaznosti zménu stanov a to tak, aby bylo mozné, v piipadé potieby,
provadét zmeény v jednotlivych vchodech, aniz by se muselo ¢ekat na shromazdéni vlastnikti BJ (napf.
vchod se rozhodne pro uklizecku, tak si ji lidé v tom vchodé schvali a miize se s ni uzavtit smlouva).

Usneseni:

DV bere na védomi informace vySe uvedené informace.

Pan Cibulka ovéti na SBDK, zda mizeme uzavirat smlouvy bez schvaleni na Shroméazdéni
vlastnikii BJ.

6) Pfedseda DV chce navrhnout na Shromazdéni vlastnikd BJ, aby v celém domé zabezpecovala uklid
uklidova firma. Pan Hrneéek sehnal nabidku na uklid celého domu za cca 3.060,- K¢ vé. DPH/ 1
vchod, tj. cca 95,- K&/1 byt. Pani Mockova konstatuje, ze by se mélo upfesnit, kde by firma na tuklid
brala vodu.
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Usneseni:
DV bere tento navrh na védomi a souhlasi s jeho pfednesenim na Shromazdéni vlastnikl BJ.

7) Zajem o nebytové prostory po domovni spravé EDEL s.r.0. projevila firma K & K Systém. Kdyz se
sem priiSel majitel této firmy podivat, p. Cibulka ho oslovil s tim, zda by mohl udélat nabidku na
uzavieni prichodt. Pan Kucera ptedlozil nabidku - 36.000,- K¢ v¢. DPH na jednu stranu priichodu
(maximalisticka varianta). Pan Cibulka k tomu udélal vlastni propocet a pouzil na metr izolace ¢astku
1500,- K¢. Vyslo mu, Ze zaizolovani tohoto prichodu by vyslo na 225.000,- K&. Priichod by mohl byt
pronajiman. Pan Krupecz vznesl namitku, mysli si, ze ke zméné ucelu (prichod»nebytovy prostor) je
zapotiebi souhlasu 100% vlastnikd BJ a NJ. Pan Cibulka oponoval, Ze jsou to spolecné prostory, staci
souhlas 2/3 obyvatel. Na Shromazdéni vlastnikli jiz byly schvéleny 2 prichody. Pani Mockova
konstatovala, ze je nutné ovétit, zda je ¢i neni potieba 100% souhlasu. Pan Cibulka dale jednal o
priachodu mezi vchody 3103 a 3104, DV se musi shodnout, zda na Shromdzdéni vlastnik doporuci
uzaviit pruchody nebo ne. Pan Krupecz navrhoval, aby pan Cibulka konkrétni podobu priichodu
rozeslal vSem ¢lenim DV a ti by se do pfisti schiize k tomuto vyjadrili, zda pfestavba tohoto prichodu
ano Ci ne.

Pan Cibulka upozornil na to, Ze navrh na uzavieni prichodu uvadi pouze jako informaci, Ze tady tento
problém je a je nutné se rozhodnout do okamziku, kdy se rozhodneme zateplovat fasadu.

Usneseni:
DV bere na védomi nabidku a informace na uzavieni prichodu na védomi.

8) Piedseda DV informoval o vypsani vyb&rového fizeni na opravu stfechy. Byly akceptovany 3 firmy
navrzené Cleny DV, déle se vybérového fizeni zucastni firmy navrzené SBDK. U vybérového fizeni
bude ptitomen piedseda DV, ktery si sebou mize vzit jednu osobu ke konzultaci (élena DV nebo
né&jakého odbornika).

Usneseni:
DV bere na védomi informace o vybérovém fizeni.

9) Piedseda DV informoval, ze prikaz energetické naro¢nosti budovy ve formé ekologického auditu,
mél byt hotov jiz v prosinci 2011. Pan Cibulka ekologicky audit objednal soubéZné s projektem na
zatepleni stfechy, jelikoz mu bylo fe¢eno, Ze audit musi byt sou¢asti tohoto projektu. Kdyz piedlozili
Kk projednani projekt na zatepleni stfechy 30. 9. 2011, tak SBDK sd¢lil panu Cibulkovi, Ze zapomnéli
na energeticky audit. 20. 10. 2011 byl zpracovan projekt na zatepleni a vyskladnén, ale prikaz
energetické narocnosti ne. Pan Cibulka toto znovu urgoval a bylo mu sdéleno, Zze bude hotov do 30.
12. 2011. Jelikoz se stale nic ned¢lo, pan Cibulka zacatkem ledna podal na SBDK reklamaci, bylo mu
feCeno, ze projektantovi nebyly dosud predany vSechny podklady. Opét ma predseda DV piislib, ze
audit bude vyskladnén do 15. 2. 2012. Pan Krupecz pozadal piedsedu, az obdrzi prikaz energetické
naroénosti, zda by mu ho mohl zaslat elektronicky. Jelikoz ho piedseda dostane pouze v tisténé formé,
pfinese ho panu Krupczovi tistény. Ten se nabidl, Ze ho naskenuje a rozesle i dalsim ¢leniim DV, kteti
by o n&j méli zdjem.

Usneseni:
DV bere informace 0 energetickém auditu na védomi.
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10) Pan Kraft oznamil, Ze odstupuje z funkce ¢lena domovniho vyboru. Svému zastupci to jiz také
oznamil, nahradi ho pan Charamza, schvaleny shromazdénim vlastnikt 20. 7. 2011 jako jeho
nahradnik.

Usneseni:
DV bere odstoupeni z funkce pana Krafta na védomi.

11) Domovnimu vyboru byl piedloZzen navrh zapisu z mimofadné schiize DV ze dne 21. 12. 2011 ke
schvaleni.

Usneseni:
DV schvalil zépis z mimoradné schiize DV.

12) Pani Mockova zadala o korekci zapoctu méfeni tepla, nebot pan Ing. Dvordk ze spolecnosti
TECHEM ji sdélil, ze jejich ptedpisy neznaji takovy piipad, jako jsou prichozi chodby nad a pod
byty. Neni tedy problém, pokud mu da spolecenstvi vlastnikd souhlas, provést u téchto bytd redukci.
Pani Mockova navrhovala ucast Ing. Dvofdka na nékteré ze schiizi, kde by podal vyklad k dané
problematice. Pan Ing. Cibulka sd¢lil, Ze pokud bude zajem, tak se s panem Ing. Dvoiakem domluvi.
Nejdiive by to ale chtélo zjistit skutecny stav v bytech a teprve poté se se miize tato problematika tesit.

Usneseni:
DV bere na védomi tyto informace.

13) Piedseda DV déle informoval:

e Dochazi ke kradezim, cca 8 hydrantt (v riiznych vchodech) bylo vykradeno - nahlaseno PCR

e Problém s elektrikafi — Pan Kiiz odmitl zabezpeCovat opravy tykajici se elektroinstalace a pan
Trousil byl pfed Vanocemi zaneprazdnény. Takze doslo k prodleni (n€které véci nebyly
provedeny), které by se mélo béhem mésice ledna dat do pofadku

e Seznam dluznikl byl vyvéSen na nasténkach. Pani Mockova méla ptipominku, Ze by tam mélo
byt uvedeno, ze dluh na nijmu maji ,,najemnici SBD Krusnohoru* misto ,,SBD Krusnohor*.
Aby tedy bylo jasné, Ze nam dluzi najemnici SBDK, nikoliv SBDK samotné. Pan Cibulka
souhlasi, provede zménu v seznamu.

o Stavuctu—Kk 11. mésici 2011 bylo na tétu 7.119.000,- K&

e Pocty osob v bytech — ¢lenové DV méli za tkol zjistit poCet osob v jednotlivych bytech a
zkontrolovat se stavem, jez mél k dispozici od SBDK - piedseda nahlasil tyto zmény, vyzval
najemniky a vlastniky, aby na SBDK nahlasili skute¢ny pocet osob v daném byt

e Prlchody — prichozi vchody budou mit stejné klice (sjednoti se). Klice rozda bydlicim
vchodovy duvernik v predstihu. Pocet klich bude shodny s po¢tem piihlasenych osob v byté
(souhlas DV).

Usneseni:
DV bere na védomi vSechny informace uvedené v tomto bod¢ zépisu.
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Prilohy:

1. Prezenéni listina
2. Nové pozadavky

Zapsal: Bc. Romana Kratochvilova

Zapis byl DV schvélen dne:

7.2.2011
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